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ODPOWIEDZI NA PYTANIA Z DNIA 24.09.2013 R.

Suszec, dnia 24.09.2013 r.
PYTANIA I ODPOWIEDZI NA PYTANIA
Dotyczy przetargu nieograniczonego na:
~Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na rzecz Urzedu Gminy w Suszcu

w zakresie przyjmowania, przemieszczania i doreczania przesylek pocztowych oraz ich ewentualnych
zwrotow w obrocie krajowym i zagranicznym”

W zwigzku z pismem wykonawcy o udzielenie odpowiedzi na ponizej przedstawione pytania zwigzane z
przygotowaniem oferty na realizacje w/w zadania, zamawiajacy, na podstawie art. 38 ust. 1 pkt.3 i art. 38 ust. 2

ustawy Prawo zaméwien udziela nastepujacych, wiazacych dla wykonawcéw wyjasnien, ktére udostepnia na
stronie internetowej, bez ujawniania Zrédta zapytania:

PYTANIE 1:

Zamawiajacy w § 5 ust. 7 istotnych postanowien umowy zastrzega sobie prawo stosowania wtasnych drukéow
LZzwrotnych potwierdzen odbioru”. Dodatkowo w ust. 8 zamawiajacy wymaga stosowania przez wykonawce
specjalnych trybow postepowania w stosunku do nadanej przesytki.

Czy w zwiazku z powyzszym w zakresie stosowania wlasnych drukow ,zwrotnych potwierdzen odbioru”
przesylek Zamawiajacy ma na mysli druki wlasnego nakladu zgodne ze wzorami wymienionych
postanowien w § 5 ust. 8 czyli - potwierdzenia odbioru przesylek w postepowaniu administracyjnym,
cywilnym czy zgodnie z ordynacja podatkowa?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE:

W § 5 ust. 7 istotnych postanowien umowy Zamawiajacy zastrzega sobie prawo stosowania wtasnych drukow
,Zwrotnych potwierdzen odbioru” - tj. drukéw wykonanych na zlecenie Zamawiajacego z uwzglednieniem
przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, w szczegdlnosci: Kodeksu Postepowania Administracyjnego i
Ustawy ,Ordynacja podatkowa”.

W zakresie doreczen przesytek opatrzonych drukami zwrotnego potwierdzenia odbioru dostarczonymi przez
Zamawiajacego nie wymaga sie od Wykonawcy ,specjalnych trybdéw postepowania w stosunku do nadanej
przesytki”, a jedynie wymaga sie doreczen przesytki na zasadach okreslonych przepisami Kodeksu Postepowania
Administracyjnego oraz Ordynacji podatkowej, w tym zachowania nalezytej starannosci w odniesieniu do
wypelniania wszystkich wymaganych rubryk i pdl.



PYTANIE 2:

Zamawiajacy w § 7 ust. 7 istotnych postanowien umowy Zamawiajacy pisze: ,naleznos¢ za wykonanie
przedmiotu umowy ptatna bedzie Wykonawcy przez Zamawiajacego przelewem na konto Wykonawcy w terminie
14 dni od daty otrzymania prawidtowo wystawionej faktury”. Ponadto za dzien zaptaty Zamawiajacy uznaje
obciazenie jego konta.

Czy ze wzgledu na obowiazujace regulacje wewnetrzne u Wykonawcy i ze wzgledu na fakt, iz ponizsza
propozycja zapewnia wystarczajacy czas na dokonanie platnosci, Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢
zmiany terminu platnosci za zrealizowane ushugi pocztowe wg proponowanego zapisu:

Naleznos¢ za wykonanie przedmiotu umowy platna bedzie Wykonawcy przez Zamawiajacego
przelewem na konto Wykonawcy nr: .............., w terminie 21 dni od daty otrzymania prawidiowo
wystawionej faktury?

Ponadto czy z uwagi na praktyke obrotu gospodarczego poparta orzecznictwem sadow, zgodnie z
ktora zaplata naleznosci ma na celu umozliwienie Wykonawcy swobode korzystania z naleznych mu
pieniedzy, co jest mozliwe dopiero w chwili wplywu srodkéow na konto Wykonawcy, Zamawiajacy
dopuszcza zmiane zapisu z: ,Data zaplaty jest data obciazenia konta ZAMAWIAJACEGO " na ,za dzien
zaplaty przyjmuje sie dzien uznania rachunku bankowego Wykonawcy"?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany w zakresie terminu ptatnosci za zrealizowane ustugi

pocztowe, jak rowniez Zamawiajacy nie wyraza zgody na uznanie za dzien realizacji ptatnosci daty wptywu
srodkow na rachunek Wykonawcy.

PYTANIE 3:

Zamawiajacy w pkt 25 SIWZ oraz w § 11 istotnych postanowien umowy dopuszcza mozliwos¢ powierzenia czesci
zamodwienia podwykonawcom.

Czy Zamawiajacy dopuszcza sytuacje, w ktorej czes¢ przesylek zostanie nadana przez inny podmiot na
rzecz i w imieniu Zamawiajacego, w wyniku czego na dowodzie nadania przesylki bedzie figurowat
inny podmiot niz Zamawiajacy, natomiast na podstawie zawartych umow bedzie mozliwos¢ wykazania,
ze nadanie przesylki zlecil Zamawiajacy?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE:

Zamawiajacy nie dopuszcza sytuacji, w ktorej czes¢ przesytek zostanie nadana przez inny podmiot na rzecz i w
imieniu Zamawiajacego.

PYTANIE 4:



W zalgczniku nr 1A do SIWZ ,Formularz wyceny przedmiotu zamowienia” Zamawiajacy uzyt nastepujacego
zapisu do okreslenia wyceny: ,oplata za traktowanie przesytki jako przesylki z zadeklarowang wartoscia: za
kazde 50 zl zadeklarowanej wartosci lub ich czesc.

Czy zamawiajacy uzywajac niniejszego zapisu mial na mysli okreslenie oplaty w poszczegolnych
pozycjach dla wartosci przesylki w kwocie 50 z1?

W cenniku Wykonawcy figuruje pozycja oplaty za traktowanie danej przesylki jako z zadeklarowana
wartoscia, aby jednak okresli¢ oplate nalezy podac jej dokladna wartos¢. Przykladowo:

Podajac wartosc¢ przesylki jako 300 zl oplata wyniesie 6 zi
Podajac wartosc¢ przesylki jako 50 zl oplata wyniesie 1 zl.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca nie jest w stanie okresli¢ oplaty w przypadku podania jedynie
wielokrotnosci wykonania ustugi.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE:

Nalezy okresli¢ wysokos¢ optaty dla zadeklarowanej wartosci przesytki réwnej 50,00 zt.

PYTANIE 5:

Poczta Polska jako operator wyznaczony jest zobowiazana do stosowania w zakresie niewykonania lub
nienalezytego wykonania ustug pocztowych zapisow Rozdziatu 8 Ustawy Prawo pocztowe. Zgodnie z art. 87 w/w
ustawy do odpowiedzialnosci operatoréw za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej stosuje
sie przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej.

Zatem w przypadku wykonania lub nienalezytego wykonania ustugi pocztowej w pierwszej kolejnosci znajda
zastosowanie przepisy w/w ustawy i dopiero w przypadku przeprowadzenia trybu reklamacyjnego
(uregulowanego w/w przepisami) nadawcy przystuguje prawo dochodzenia roszczen na drodze sadowe;j - do tych
zasad odpowiedzialnosci zamawiajacy odwotuje sie w § 8 wzoru umowy.

Podkresli¢ nalezy, iz sformutowanie kary umownej jako "Zamawiajgcy zastrzega prawo naliczenia kary umowne;j
z kazdego tytutu w przypadku wystapienia przestanek do ich naliczenia" nie odpowiada literalnemu brzmieniu
przepisow art. 483 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody
wyniktej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania niepienieznego nastapi przez zaptate
okreslonej sumy (kara umowna).

W Kodeksie cywilnym w art. 471 wystepuje pojecie "niewykonanie zobowigzania", co odnosi sie doktadnie do
pojecia "niewykonanie zamdwienia" w ustawie o zamowieniach publicznych.

Zdarzenie to wystepuje tylko wtedy, gdy swiadczenie okreslone w umowie nie zostalo w ogole wykonane.

W tym samym artykule Kodeksu cywilnego (471) mamy pojecie "nienalezytego wykonania zobowigzania", a w
art. 472 pojecie "niezachowanie nalezytej starannosci". Oba te okreslenia nalezy przypisac¢ pojeciu uzytemu w



ustawie, a mianowicie "wykonanie zamowienia z nienalezytq starannoscia".

Okreslenie to jest tak pojemne, ze niemozliwe jest okreslenie wszystkich sytuacji, w ktorych ono wystepuje.
Dokonujac jednak dla jasnosci uogoélnienia mozna stwierdzi¢, ze o nienalezytym spetnieniu swiadczenia mozemy
mowi¢ w aspekcie niezachowania terminu speinienia $wiadczenia, czy tez wadliwosci Swiadczenia. Nalezy do
naszego uogodlnienia dodac jeszcze, ze w Kodeksie cywilnym pojecie "niezachowanie nalezytej starannosci"
rozumiane jest jako synonim winy w postaci niedbalstwa. Skoro tak, to zakres odpowiedzialnosci z tytutu kary
umownej pokrywa sie w petni z zakresem ogdlnej odpowiedzialnosci dtuznika za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania (art. 471 k.c.)

Zatem jedynie w w/w przypadkach mozna mowic o zastosowaniu instytucji kary umowne;.

Czy zatem z uwagi na niezgodnos¢ postanowien projektu umowy z przepisami bezwzglednie
obowiazujacymi w przedmiotowym zakresie, Zamawiajacy dopuszcza wykreslenie w projekcie umowy §
8 ust 4 wobec wprowadzenia postanowien regulujacych odpowiedzialnos¢ operatora pocztowego na
zasadach okreslonych w ustawie Prawo pocztowe ?

ODPOWIEDZ NA PYTANIE:

Zamawiajacy wyraza zgode na wykreslenie z projektu umowy § 8 ust 4.

Z powazaniem
Sekretarz Gminy

Roman Szopa
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