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PYTANIA I ODPOWIEDZI NA PYTANIA

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na udzielenie zamoéwienia
publicznego pn. code2utf('8222',0)Przebudowa ulicy Zacisze w Kobielicachcode2utf('8221',0)

W zwiazku z pismem wykonawcy o udzielenie odpowiedzi na ponizej przedstawione pytania zwiazane z przygotowaniem oferty na realizacje w/w zadania,
zamawiajacy, na podstawie art. 38 ust. 1 pkt 3) oraz ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien udziela nastepujacych, wiazacych dla wykonawcéw wyjasnien, ktore

udostepnia na stronie internetowej, bez ujawniania zrodta zapytania:

Pytanie 1.

Czy w sytuacji przedluzenia procedury przetargowej i p6Zniejszego podpisania umowy istnieje mozliwos¢ wydtuzenia umownego terminu koncowego robot
okreslonego na dzien 19.10.2012?

Odpowiedz na pytanie 1:

Tak, zgodnie z postanowieniami okreslonymi w pkt. 20.2 ust. 2 lit. a) SIWZ:

code2utf('8222',0)a) Mozliwa jest zmiana terminu wykonania umowy, ze wzgledu na: - przedluzenie procedury
przetargowejcode2utf('8221',0)

Zwykle czynnosci zwiazane z kilkudniowym przesunieciem terminu sktadania ofert, np. ze wzgledu na liczne pytania wniesione do postepowania i koniecznosc
udzielenia wykonawcom dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian w ofertach dokonanych przez zamawiajacego w wyniku zmiany tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia i/lub tresci ogtoszenia o zamoéwieniu, nie stanowia podstawy do wydtuzenia umownego terminu koncowego robot okreslonego na dzien

19.10.2012 r.

Przedtuzenie procedury przetargowej moze nastapi¢ np. w przypadku koniecznosci przedtuzenia terminu skladania ofert i/lub podpisania umowy z uwagi na

whniesione do postepowania odwotania.

Pytanie 2.

Czy w zwiazku z realizowaniem zasady rownego traktowania stron Zamawiajacy przewiduje mozliwos$¢ naliczenia kary umownej za odstapienie prze ktorakolwiek
ze strony za ktora odpowiedzialno$¢ ponosi Zamawiajacy?

Odpowiedz na pytanie 2:

Z uwagi na tres¢ art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego z dnia 23 kwietnia 1964 r. wprowadzenie do umowy zapiséw dotyczacych zaptaty kary umownej przez
Zamawiajacego nie jest mozliwe, gdyz swiadczenie Gminy Suszec jest Swiadczeniem pienieznym. Powolany powyzej przepis mowi iz: code2utf('8222',0)Mozna
zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania niepienieznego nastapi przez zaplate okreslonej

sumy (kara umowna).code2utf('8221',0)

Pytanie 3.

Prosze sprecyzowac zakres okolicznosci/przyczyny, ktore beda mialy wplyw na odstapienie od umowy z winy Wykonawcy?



Odpowiedz na pytanie 3:

Nie jest mozliwe teoretyczne, wyprzedzajace omowienie wszystkich sytuacji faktycznych i prawnych, w ktoérych pojawi¢ sie moze wina po stronie wykonawcy. W

tym zakresie nalezy zapoznac sie z pogladami doktryny prawa, orzecznictwem sadow, oraz obowiazujacymi przepisami prawa.

Pytanie 4.

Czy ewentualne kary za opdznienie w realizacji kontraktu oraz za usunieciu wad natozone na Wykonawce podlegaja Kumulacji?

Zamawiajacy przewidzial w § 10 SIWZ kary umowne na okolicznosci tam wymienione. Wystapienie okolicznosci powodujacej zaptate kary umownej beda
skutkowaty jej naliczeniem.
Jezeli dana sytuacja faktyczna w toku wykonywania zamoéwienia bedzie wyczerpywata przestanki naliczenia kary umownej z wiecej niz jednego tytutu, to

zamawiajacy musi naliczy¢ kary z wszystkich tych tytutéw. W tym rozumieniu kumulacja kar umownych zostata przewidziana w umowie.

Wéjt Gminy

Marian Pawlas

Metryka:

Liczba wyswietlen 102

Historia zmian:

Czas Dane osoby zmieniajacej Opis zmiany



